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1. Einleitung

1.1 Anlass der Untersuchung und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Stegen plant ein Baugebiet am dstlichen Rand des Ortsteils Oberbirken. Das
Plangebiet weist eine GroRRe von ca.3 ha auf und umfasst den bestehenden Nadelhof als
ehemaliges landwirtschaftliches Anwesen sowie angrenzendes Gelande. Das Bauvorhaben
soll eine stadtebauliche Arrondierung darstellen.

Durch das Vorhaben ist mit einer Uberbauung und Versiegelung durch bauliche Anlagen
sowie durch die Anlage von Stellplatzen und wegebauliche ErschlieRung zu rechnen.

Gemal § 44 BNatSchG ist zu prifen, ob durch das Bauvorhaben artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande eingehalten werden.

Der vorliegende Bericht umfasst:

1. Die Ergebnisse der eigenen durchgefiihrten artenschutzrechtlichen Untersuchungen der
relevanten Tiergruppen, darunter

e europaische Vogelarten und ihre Lebensraume

e Brutvogelarten der Rote Liste BRD und Baden-Wirttemberg mit Status 0, 1, 2,
3, R (Grunberg et al. 2015, Bauer et al. 2016)

e europdisch geschitzte Arten des Anhangs Il und IV der Fauna-Flora-
Habitatrichtlinie und ihre Lebensstatten, darunter Zauneidechse,
Schmetterlinge sowie Beobachtungen zu moéglichen Vorkommen von
Fledermausen.

e streng geschitzte Arten nach BNatSchG

Diese Tiergruppen dienen als Grundlage zur Beurteilung der entsprechenden
Verbotstatbestande. AuRerdem wurden die im Rahmen einer im Marz 2020 von Herrn Dipl.-
Biol. Ondraczek durchgeflihrten artenschutzrechtlichen Potenzialabschatzung genannten
relevanten Vogelarten gezielt auf ihr Vorkommen untersucht (e-mail vom 29.05.2020).

2. Die Ermittlung und Bewertung der artspezifischen Konflikte, sowie die spezifischen
Verbotstatbestande.

3. Die Ausarbeitung von Ausgleichs- und KompensationsmalRnahmen und, wenn
erforderlich, auch CEF-MalRnahmen im Falle, dass Verbotstatbestande eintreten.

1.2  Artenschutzrechtliche Bestimmungen

Die rechtlichen Grundlagen der Artenschutzprifung werden insbesondere im Kapitel 5 ,Schutz
der wild lebenden Tier- und Pflanzenarten, ihrer Lebensstatten und Biotope“ und hier
insbesondere in den §§ 44 (Vorschriften fur besonders geschitzte und bestimmte andere Tier-
und Pflanzenarten) und 45 (Ausnahmen) des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG)
geregelt.

Diese Vorschriften werden in § 44 Abs. 1 konkret genannt. Demnach ist es verboten:

wildlebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren (Verletzungs- und Tétungsverbot),
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o wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert
(Stérungsverbot),

e Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, 2zu beschadigen oder zu zerstdren
(Schadigungsverbot).

In § 44 Abs. 5 wird flir nach § 17 zulassige Eingriffe relativiert, dass keine Verstofle gegen das
Verbot nach Abs. 1 vorliegen, wenn betreffend

e Abs. 1 Nr. 1 (Tétungsverbot, s.0.)
die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungsrisiko fur

Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden
werden kann.

e Abs. 1 Nr. 2 (Verletzungs- und Tétungsverbot, s.0.)
die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malinahme, die

auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der ékologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.

e Abs. 1 Nr. 3 (Schadigungsverbot, s.0.)
die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und

Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.
Soweit erforderlich, kdnnen dazu auch vorgezogene Ausgleichmalnahmen (CEF-
Malinahmen) festgesetzt werden.

Werden Verbotstatbestdnde nach §44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG mit Bezug auf die
streng geschutzten Arten erfullt, missen fur eine Projektzulassung die Ausnahme-
voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfilllt sein.

2. Untersuchungsraum

Das Plangebiet umfasst den gesamten stlichen Rand des Ortsteils Oberbirken der
Gemeinde Stegen (Karte 1).

Karte 1: Lage des Plangebiets, rot umrandet.
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Es wird durch ein altes, landwirtschaftlichen Anwesen, den eigentlichen Nadelhof im
mittleren Teilbereich des Plangebiets, zweigeteilt. Nordlich davon befindet sich ein Bereich
mit intensiv genutztem, artenarmem Wiesengrinland, dessen Grenze im Osten durch einen
in Nordost-Sudwest-Richtung verlaufenden Graben mit typischer Vegetation gebildet wird. Im
nordlichen Ende ist ein durch einen schmalen in Nordwest-Sitidost-Richtung verlaufenden,
schmalen Graben getrennte, maRig artenreiche Fettwiese mit Ubergangen zu feuchtem
Wiesengrinland auszumachen. Der Teilbereich stdlich des Nadelhofs weist ebenfalls
Uberwiegend artenarmes Intensivgrinland auf sowie Ackerland. Entlang des Weges und am
Rand des Intensivgriinlands nérdlich, sudlich und westlich vom Nadelhof ist je eine Reihe
alter Obstbdume auszumachen.

3. Methodik der Datenerfassung

Aufgrund des Zeitpunkts der Auftragsvergabe konnten die Untersuchungen im Gelande erst
Ende April beginnen. Im Gelande wurden alle Habitatstrukturen begutachtet,
schwerpunktmalig jedoch solche, die flr das Vorkommen relevanter Tiergruppen von
Bedeutung sind. Dazu gehdren die Obstbaume entlang der Wege, besonders jene mit
Baumhohlen sowie Feldhecken entlang der Garten, Holzstapel, alte Gebaude, der
Getreideacker u.a.

In der artenschutzrechtlichen Potenzialabschatzung (H. Ondrascek) vom Marz 2020 wurde
aufgrund des Vorkommens von Baumhohlen mit angrenzendem Griinland sowie alter
Gebaude das potenzielle Vorkommen von folgenden relevanten Tierarten angegeben:

e Spechtvogel: Grunspecht (Picus viridis) und Wendehals (Jynx torquila).

o Eulenvoégel: Steinkauz (Athene noctua), Schleiereule (Tyto alba) (alte Gebaude im
Gelande vom Nagelhof) und Waldohreule (Asio otus).

o Weitere Hohlenbriter: Wendehals (Upupa epops) und Star (Sturnus vulgaris).

e Zauneidechse (Lacerta agilis).

3.1 Vogel

Die Erfassung der vorkommenden Végel wurde nach den Methodenstandards von
SUDBECK et al. (2005) in Form einer Linienkartierung durchgefihrt und die Daten aller
Beobachtungen notiert und ausgewertet. Dabei wurde das gesamte Gelande bei jeder
Begehung entlang der gleichen Pfade begangen. Fur die Erfassung der Végel wurden vier
Termine angesetzt. Die Begehungen fanden am 24.04., 16.05., 22.06. und 16.07. in den
frihen Morgenstunden zwischen 5:00 und 8:00 Uhr statt. Aufgrund des Zeitpunkts der
Auftragsvergabe konnten die Nachweise der Eulenvdgel nicht -wie sonst Ublich — Anfang
Marz bis Mitte April durchgefiihrt werden. Da jedoch der Steinkauz Territorialverhalten mit
Reviergesang auch aufRerhalb der Fortpflanzungszeit zeigt, war eine spatere
Nachtbegehung mdglich. Diese wurde am 26.06. von 21 bis 22:30 Uhr durchgefiihrt. Fir den
Nachweis vom Steinkauz wurde eine Klangatrappe eingesetzt. Am selben Termin wurde
nach einem madglichen Vorkommen von Schleiereule um den eigentlichen Nadelhof
geschaut. Ein Vorkommen von Waldohreule im Plangebiet wurde aufgrund der vorhandenen
Habitatstrukturen von Anfang an ausgeschlossen.

Bei den Begehungen wurden die einzelnen Baumhoéhlen soweit einsehbar kontrolliert, bei
den hdher gelegenen Baumhoéhlen wurde durch Beobachtung des Ein- und Abflugs einer
Vogelart auf eine Besetzung der Baumhohle geschlossen. Auflerdem wurden die Baume
und umgebenden Hecken der Garten und Gebaudenischen auf Nester abgesucht.
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3.2 Zauneidechse

Die Zauneidechse ist ein ,Habitatkomplexbewohner“. Daher erfolgte die Erfassung durch
Sichtung sowohl entlang vorkommender Strukturen als auch durch gezielte Nachsuche in
geeigneten Teilhabitaten, beispielsweise vegetationsfreie, besonnte Bereiche und
Wiesenabschnitte, Holzstapel und Schotterflachen. Hierbei wurden jahres- und tageszeitliche
Hauptaktivitatsphasen sowie artspezifisches Verhalten berlcksichtigt. Insgesamt wurden 4
Begehungen a 2 Std. durchgeflhrt, die am 15.05.und 29.06. zwischen 11 und 13 Uhr und
am 29.07 und 06.08. aufgrund der groR3en Hitze bereits um 9 Uhr stattfanden.

3.3 Fledermause

Die genannte artenschutzrechtliche Potenzialabschatzung sah keinen Nachweis fir
Fledermause vor. Dennoch wurden im Rahmen der Nachtbegehung am 26.06. auch gezielt
Beobachtungen fir ein mogliches Vorkommen von Fledermausen im und um die alten
Gebaude des eigentlichen Nadelhofs sowie an Baumen mit Baumhdéhlen gemacht, da diese
als potenziell geeignete Fledermausquartiere angesehen werden.

3.4 Schmetterlinge

Das Plangebiet weist nur im nérdlichen Teil innerhalb der fragmentarischen feuchten Wiese
mit geringem Vorkommen von Grofliem Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) einen
geeigneten Lebensraum fir relevante Schmetterlingsarten. Es handelt sich um den Dunklen
Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous) und den Hellen Ameisen-Blauling (Maculinea
teleius), die als streng geschiitzte Arten und Anhang ll-Arten der FFH-Richtlinie eingestuft
sind. Ein Vorkommen des Grol3en Feuerfalters (Lycaena dispar), ebenfalls eine streng
geschutzte Art und Anhang lI-Arten der FFH-Richtlinie, wird aufgrund des Fehlens der
geeigneten Raupenfutterpflanzen (Ampfer-Arten) ausgeschlossen, sodass nach dieser Art
nicht gesucht wurde.

4. Ergebnisse

Im Folgenden werden die Ergebnisse der durchgefihrten Untersuchungen fir die genannten
Tiergruppen im Einzelnen dargestellt.

4.1 Tiergruppe der Vogel

Fir diese Tiergruppe stellen die mittelalten bis alten Obstbdume entlang der Wege und
innerhalb des Nadelhofs sowie die Gebaude innerhalb des Hofgelandes bedeutende
Habitatstrukturen dar, die als Brut- und Nahrungsraum fiir einige Vogelarten geeignet sind.
Das umgebende, artenarme und dichtwiichsige Intensivgriinland ist als Brut- und
Nahrungsraum fur Vogelarten nicht geeignet. Im weiteren Umfeld auRerhalb des Plangebiets
befinden sich maRig artenreiche Fettwiesen, die geringfligig artenreicher sind und als
Nahrungsraum genutzt werden kénnen. Im sidlichen Teil des Plangebiets kommt ein
Getreideacker vor, der jedoch zu dicht eingesat ist und ebenso wie das Intensivgriinland
nicht als Lebensraum fir die Feldlerche geeignet ist.

Die folgenden Fotos geben einen Eindruck der vorhandenen Habitatstrukturen im
Plangebiet.
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Abb. 1: Blick vom Nadelhof nach Westen mit Intensivgrinland (hier gemaht) und einer Obstbaumreihe am Rand
der Wiese und entlang des Weges. Im Vordergrund alter Apfelbaum mit einer besetzten Baumhoéhle
(Gartenrotschwanz) und mehrere Faulnishohlen. 29.07.2020. L. Steiner.

Abb. 2: Intensivgrnland mit randlice Obstbaumreihe mit Iick auf die ebéude vom Nadelhof. Di Scheune
(linkes Gebaude im Hintergrund) weist eine gro3e Kolonie an nistenden Haussperlingen auf. 24.04.2020. L. Steiner
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Abb. 3: Verschiedene Hohlenbaume im Plangebiet. Die linke Baumhdohle wurde spater von Hornissen besetzt.
24.04.2020. L. Steiner

Abb. 4: Artenarmes, diches Intensivgriinlang um das Hofgelénde des Nadelhofs. 16.05.2020. L. Steiner.
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Abb. 5: Blick auf das suddstliche Ende von Nadelhof. Im Vordergrund ein ausladender Walnussbaum mit einem
unbesetzten Nest (méglicherweise Elster). 29.07.2020. L. Steiner

Die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Potenzialabschatzung (H. Ondrascek) genannten
Vogelarten Wendehals (Upupa epops), Spechtvogel und Eulenvogel wurden nicht im
Plangebiet festgestellt. Diese Arten bendtigen groliere Hohlen. Die grofiten Hohlen (siehe
Abb. 2) weisen eine zu geringe Tiefe auf, so dass ein Vorkommen dieser Arten
ausgeschlossen werden kann. Der Steinkauz wurde auch mit Einsatz einer Klangatrappe
nicht nachgewiesen. Das Vorkommen einer Schleiereule im Giebelbereich des Gebaudes im
suddstlichen Rand des Hofgelandes kann nicht ausgeschlossen werden, obwohl kein
Nachweis durch Sichtung erbracht werden konnte. Die Baumhdhlen der genannten
Obstbaume werden dennoch von verschiedenen Héhlenbritern genutzt, darunter
Kohlmeisen (Parus major) und Blaumeisen (Cyanistes caeruleus), Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus) und Star (Sturnus vulgaris). Eine sehr grof3e Kolonie von
Haussperlinge (Passer domesticus) nutzt die Nischen in Dach der Scheune.
Rauchschwalben (Hirundo rustica) nisten ebenfalls innerhalb des Hofgelandes, wo sie an
verschiedenen Gebaudeteilen ihre Nester gebaut haben. Ein singendes Bluthanfling-
Mannchen wurde im Teilbereich stdlich des Nagelhofs beobachtet.

In der folgenden Tabelle 1 werden die Beobachtungen aller Begehungen zusammengestelit.

Tabelle 1: Beobachtete Vogelarten im Plangebiet mit Angaben zur Gefahrdung und Schtzstatus.

Deutscher Name | Wissenschaftlicher Name | § BNatSchG | VS-RL RL-BW RL-BRD
Art. 1 2016 2016
Amsel Turdus merula b - * *
Blaumeise Parus caeruleus b - * *
Bluthanfling Carduelis cannabina b - 2 3
Elster Pica pica b - * *
Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus b - \% Vv
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Haussperling Passer domersticus b - V Vv
Kohlmeise Parus major b - * *
Rauchschwalbe Hirundo rustica b - 3 3
Star Sturnus vulgaris b - * 3

Schutzstatus: b= besonders geschiitzt. Gefahrdung: RL: * - nicht gefahrdet, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark
gefahrdet, 3 — gefahrdet, V- Vorwarnliste, R — selten, D - Daten defizitar, G - Gefdhrdung unbekannten
Ausmalles) (Bauer et al. 2016, Griineberg et al. 2016, Kihnel et al. 2009, Laufer 2007).

Von diesen in der Tabelle 1 aufgefiihrten Vogelarten wurden singende, revieranzeigende
Mannchen nachgewiesen bzw. adulte Vdgel direkt im Nest beobachtet.

In der nachtlichen Begehung wurden keine nachtaktiven Vogelarten festgestellt, die sich im
Plangebiet aufgehalten haben.

Vogelarten von Anhang | der Vogelschutzrichtlinie wurden nicht festgestellt.

4.2 Zauneidechse (Lacerta agilis)

Die Zauneidechse stellt verschiedene Anforderungen an den Lebensraum, da sie
unterschiedliche Bereiche zur Nahrungssuche, Paarung, Eiablage und fiir Verstecke
bendtigt. Aus diesem Grund ist der Lebensraum der Zauneidechse als Habitatkomplex zu
verstehen. Sie steht bundesweit auf der Roten Liste und im Anhang IV der FFH-Richtlinie.
Nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist sie streng geschitzt. In Baden-
Wirttemberg weist diese Art Schwerpunkte der Verbreitung in den Flusstalern von Rhein,
Neckar und Donau sowie deren planar-kollinen Randzonen. An klimatisch giinstigen
Standorten dringt sie auch bis 1000 m G. NN vor. In Baden-Wirttemberg ist sie die
Reptilienart mit den starksten Riickgangen.

Im Plangebiet erflllt ausschliellich der westliche Bereich des Nadelhofs selbst mit den
Kleingarten und ihren Kleinstrukturen sowie die im Norden angrenzende Schotterflache mit
Holzstapel als Ganzes die Bedingungen eines geeigneten Habitatkomplexes als eine
Okologisch funktionale Einheit fiir diese Art.

Nachgewiesen wurde lediglich in einer Begehung vom 29.06. ein adultes, mannliches
Individuum im stidwestlichen Teil des Nagelhofgelandes. Jungtiere konnten nicht
nachgewiesen werden.
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Abb. 6: Habitatkomplex der Zauneidechse am nérdlichen Teil vom Nadelhof. 27.09.2020. L. Steiner.

4.3 Schmetterlinge

Aufgrund des Vorkommens vom Grolten Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) in der Wiese
im nordlichen Ende des Plangebiets wurde das mogliche Vorkommen vom Dunklen oder
Hellen Ameisen-Blauling geprift, da diese Art flir beide Arten als wichtigste
Raupenfutterpflanze dient. Die Bestande dieser krautigen Art sind in der genannten Wiese
relativ klein. Beobachtungen von Imagines dieser Schmetterlingsarten wurden nicht
gemacht, ebenso wenig wie von ihren Raupen. Nach Angaben der Landesdatenbank flr
Schmetterlinge Baden-Wurttemberg liegen keine Nachweise fur diese Arten in der Gemeinde
Stegen vor. Ein Vorkommen dieser streng geschitzten, Anhang Il-Arten der FFH-Richtlinie
ist im Vorhabensgebiet auszuschlieRen.

4.4 Fledermause

In der artenschutzrechtlichen Potenzialabschatzung werden Fledermause als zu
untersuchende Tiergruppe nicht genannt. Baumhdhlen, Faulnishéhlen an den Obstbaumen
sowie Nischen an Gebauden des Nadelhofs sind Habitatstrukturen, die von Fledermausen
als Sommer- oder Winterquartier bzw. auch von kleineren Fledermausgruppen (z.B.
Paarungsgesellschaften) genutzt werden kénnen und sind daher Habitatstrukturen mit
Quartierpotenzial und weisen auf ein potenzielles Vorkommen von Fledermausen hin. In
beiden Nachtbegehungen wurden Fledermause innerhalb des Geladndes vom Nadelhof und
im naheren Umfeld beobachtet, ohne genaue Angaben machen zu kénnen ob die genannten
Strukturen tatsachlich als Quartier genutzt wurden oder ob sich diese Fledermause aus dem
nahe gelegenen Wald ausschliel3lich zur Nahrungssuchte in diesem Gebiet aufhielten.
Aufgrund der vorhandenen Strukturen wird jedoch ein Vorkommen im Plangebiet
angenommen.
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Abb. 7: Baumhdhlen alter Apfelbdume nordwestlich vom Nadelhof, die als potenzielle Quartiere fir Fledermause
in Frage kommen. 16.05.2020. L. Steiner.

5. Konfliktpotenzial

Gemal §44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist es verboten die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der

besonders geschutzten Tierarten zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren. Alle

Vogelarten gehéren zu den besonders geschitzten Tierarten einige sind zusatzlich auch

nach Anhang Il oder IV der FFH-Richtlinie geschutzt. Fledermause und die Zauneidechse
sind auRerdem streng geschitzt und Arten nach der FFH-Richtlinie Anhang Il oder IV.

Fir die untersuchten Tiergruppen der Végel, Zauneidechsen und Fledermause sind durch
die Erschliefung und Bebauung des Plangebiets folgende Auswirkungen zu erwarten:

¢ Baulich bedingte Auswirkungen, die zur Bauzeit auftreten,

e anlagebedingte Auswirkungen, die durch die Bebauung selbst auftreten, und
schlieBlich

e betriebsbedingte Auswirkungen.

Bei der Konfliktanalyse wird das eigentliche Hofgelande vom Nadelhof nicht mit einbezogen,
da dieser nach Aussagen des federfuhrenden Planungsburos und der Gemeinde Stegen
nicht durch Erschlielung, Neu- bzw. Umbauten tangiert ist.

Die Zauneidechse wurde nur innerhalb des eigentlichen Hofgelandes des Nadelhofs
nachgewiesen, so dass diese Art von der Bautatigkeit nicht betroffen ist. Sie wird daher in
den folgenden Ausfuhrungen nicht weiter berlcksichtigt. Die Analyse des Konfliktpotenzials
bezieht sich somit auf die Tiergruppen der Végel und Fledermause.
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5.1 Baubedingtes Konfliktpotenzial

Das sind z.B. Auswirkungen, die durch den Bau von Wegen zur ErschlieBung des
Baugrundstuicks auftreten. Das Plangebiet weist bereits einige Wege entlang der nérdlichen,
westlichen und stidoéstlichen Grenze sowie zwei unterschiedlich breite Wege, die es in Ost-
West- bzw. Nordwest-Sldost-Richtung durchqueren. Aus diesem Grund wird davon
ausgegangen, dass keine nennenswerte baubedingte Flacheninanspruchnahme fiir die
Einrichtung einer Baustralte notwendig wird. Bei der Erschlielung der Bauplatze kénnten
einige der alten Obstbaume mit Hohlen im Weg stehen und missten entfernt werden.
Dadurch ist eine baubedingte Zerstérung von Lebensstatten flir die untersuchten Vogel und
Fledermause zu erwarten.

Fir die nachtaktiven Fledermause ergeben sich baubedingte Auswirkungen bei der Jagd und
Nahrungssuche durch nachtliche Licht- oder La&rmemissionen, da das Plangebiet am Rand der
Siedlung grenzt und ins unbeleuchtete Offenland Ubergeht.

5.2 Anlagebedingtes Konfliktpotenzial

Als solches kommt der unmittelbare Verlust von Lebensraumen durch den Bau von
Stellplatzen und Gebaude in Frage.

5.2.1 Vogel

Von den nachgewiesenen Vogelarten nutzen die genannten Meisen-Arten, Amsel, Star,
Bluthanfling und Gartenrotschwanz das Gebiet als Brutraum und zur Nahrungssuche. Die
Rauchschwalbe und der Haussperling nisten im Gelande des Nagelhofs und nutzen die
Umgebung zur Nahrungssuche. Durch die Errichtung von Gebauden werden Flachen in
Anspruch genommen, in denen alte Obstbdume vorkommen und von den festgestellten
Vogelarten als Brut- und Nahrungsraum genutzt werden.

Durch die Fallung von Obstbaumen wird der Brutraum der genannten Vogelarten zerstort.
Auflerdem kann es dabei zur Tétung einzelner Individuen kommen.

5.2.2 Fledermause

Anlagebedingt werden Flachen in Anspruch genommen, die derzeit randlich mit
Obstgehdlzen bestanden sind. Diese Gehdlze kénnen von Fledermausen zur Jagd
aufgesucht, beim Transferflug als Leitstruktur genutzt werden und sie weisen auch einzelne
potenzielle Fledermausquartiere auf.

Verlust von Fledermausquartieren

Am Rand der zu bebauenden Flache befinden sich Obstbaumreihen, die potentielle
Fledermausquartiere aufweisen. Hinweise auf eine aktuelle Besiedlung durch Einzeltieren
bzw. Fledermausgesellschaften liegen aufgrund fehlender gezielter Untersuchungen nicht vor,
jedoch ist eine sporadische Nutzung der vorhandenen Quartiere durch Einzeltiere wahrend
des Sommerhalbjahres durchaus madglich.

Einzeltiere einiger Fledermausarten kénnen Baumquartiere nutzen. Mit dem Roden dieser
Baume werden somit potenzielle Fledermausquartiere zerstért. Sofern sich zum
Rodungszeitpunkt Fledermause in diesen Quartieren aufhalten, kdnnen diese beim Roden
verletzt oder getétet werden.

Verlust von Jagdhabitaten
Die gesamte Flache ist fir alle vorkommenden Fledermausarten als Jagdhabitat geeignet. Mit
der Rodung von Gehdlzbestanden gehen somit Jagdhabitate besonders flir diejenigen
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Fledermausarten verloren, die strukturgebunden jagen. Der Verlust von Jagdhabitaten ist
jedoch nur dann artenschutzrechtlich relevant, wenn essentielle Jagdhabitate verloren gehen
und damit eine Schadigung der Lebensstatte (des Wochenstuben- oder Paarungsquartiers)
einhergeht. Im vorliegenden Fall ist jedoch auszuschlie3en, dass essentielle Jagdhabitate in
der gesamten Lebensstatte so stark geschadigt werden, dass die Funktion einer Fledermaus-
Lebensstatte erheblich beeintrachtigt wirde.

Verlust von Leitstrukturen

Fir stark strukturgebundene Fledermausarten sind Leitstrukturen zwischen Quartieren und
Jagdgebieten von grof3er Bedeutung. Entfallen solche Leitstrukturen kann auch die Funktion
eines Quartiers beeintrachtigt werden, wenn die essentiellen Jagdgebiete im Umfeld nicht
mehr oder nur noch auf gréReren Umwegen erreicht werden kdnnen.

Die Obstbaumreihen am Rand des Intensivgrinlands erflllen durchaus die Funktion von
Leitstrukturen und stellen eine Verbindung vom siedlungsnahen Bereich zum Offenland dar,
so dass der Verlust der Obstbaumreihen als ein Verlust von zentralen Leitstrukturen eingestuft
wird.

Fazit des anlagebedingten Konfliktpotenzials

Negative Auswirkungen auf Végel und Fledermause sind durch folgende anlagebedingten
Wirkprozesse mdglich:

° Verlust von Nisthéhlen und Einzelquartieren durch Fallung von Baumen bei
Flacheninanspruchnahme.

. Tétung von Voégeln und Fledermausen bei Rodung von Hohlen- und Quartierbaumen.
5.3 Betriebsbedingtes Konfliktpotenzial

5.3.1 Vogel

Betriebsbedingte Auswirkungen sind Stérungen, die durch die Nutzung des Gelandes als
Garten und zur Freizeitaktivitat vor allem in der Paarungs- und Brutzeit der Végel verursacht
werden. Da das Plangebiet am Rand der Siedlung liegt und im raumlichen Verbund mit dem
angrenzenden Umfeld steht, in dem teilweise ahnliche Strukturen vorkommen, kénnen die
nachgewiesenen Vogelarten ausweichen.

Daher sind betriebsbedingte Auswirkungen zu vernachlassigen.

5.3.2 Fledermause
Nach der Bebauung des Plangebiets kann es zu einer erhéhten Lichtemission in
angrenzenden Habitaten und einer verstarkten Beleuchtung angrenzender, nicht bebauter
Bereiche kommen.

Aus diesem Grund sind fiir die Tiergruppe der Fledermause betriebsgedingte Auswirkungen
zu erwarten.

6. Auswirkungen der Konflikte auf die untersuchten Tierarten

Die Angaben zum Konfliktpotenzial beziehen sich auf den zu bebauenden Teil des
Plangebiets aulRerhalb des eigentlichen Nadelhofs. Sollten innerhalb des Hofgelandes
bauliche Anderungen an der Scheune oder den Gebauden vorgenommen werden ist das
Vorkommen von Fledermausen gesondert zu prifen.
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6.1 Vogel

Verlust von Brutraum

Da sich das Plangebiet in Ortsrandlage befindet, steht es im rdumlichen Zusammenhang mit
dem Gelande der naheren Umgebung, in dem vergleichbare Habitatstrukturen teilweise
vorkommen, darunter einzelne Obstbaume, Feldhecken und Baumreihen mit altem
Baumbestand, wohin betroffene Vogel ausweichen kénnen. Unter den Obstbaumen im
Plangebiet weisen nur die Apfelbdume Baum- und Faulnishéhten auf, weshalb der Verlust
dieser Baume fur die Hohlenbriter von Bedeutung ist.

Da die nachgewiesenen briitenden Vogelarten als nicht standortstreu eingestuft werden,
ware daher bei einer Entnahme der Gehdlze in den Wintermonaten die dkologischen
Funktionen der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten weiterhin erfillt.

Ein Schadigungs- und Stérungsverbot nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2 und 3 wird
somit eingehalten.

Totung von Individuen

Durch die Entfernung von Baumen, die von Vdgeln als Brutraum genutzt werden, kénnen
diese getotet werden. In den Wintermonaten werden Baumhohlen in der Regel nicht genutzt.
Daher ist bei einer Entnahme von den alten Obstbdumen in den Wintermonaten nicht mit
einer Verletzung oder Tétung zu rechnen.

In diesem Fall wird das Verletzungs- und Tétungsverbot gemaR §44 BNatSchG Abs. 1
Nr. 1 eingehalten.

6.2 Fledermause

Verlust von Quartieren

Die Besiedlung von Einzelquartieren (Baumhdéhlen und Faulnishéhlen) im Plangebiet ist durch
Einzeltiere mdglich, da diese Habitatstrukturen als geeignet eingestuft werden. Die
Obstbdaume mit Quartierpotenzial kommen am Rand des Plangebiets entlang der Wege vor,
wodurch davon ausgegangen wird, dass einige Baume mit potentiellen Fledermausquartieren
bestehen bleiben koénnen. Auf Grund des weiterhin vorhandenen Angebots an
Gehdlzstrukturen im Umfeld ist daher nicht davon auszugehen, dass die Funktion dieser
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang projektbedingt beeintrachtigt wird.

Der Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird mit der
anlagebedingten Rodung der im Plangebiet vorhandenen Gehdlzbestéande in Bezug auf die
Fledermausfauna daher nicht erfiillt.

Der Verlust der Obstbdume stellt dennoch einen Verlust von Jagdhabitat und von
Quartiermdglichkeiten fur einige Fledermausarten dar. Im Sinne der Eingriffsregelung ist der
Verlust von Jagdhabitat und Quartierméglichkeiten deshalb zu beachten und auszugleichen.

Totung von Fledermausen bei Rodung von Quartierbdumen

Fledermausarten kénnten die vorhandenen potenziellen Quartiere zumindest zeitweise mit
einzelnen Individuen besiedeln. Auch wenn keine gezielten Nachweise fir Fledermause
durchgefihrt wurden, muss von der Méglichkeit ausgegangen werden, dass mit der Rodung
der Obstbaume der Totungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erfiillt werden
kann. Geeignete MalRnahmen zur Vermeidung der Tétung von Fledermausen sind deshalb zu
ergreifen.
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7. MaRnahmen
Einhaltung vom Toétungsverbot nach §44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1

Grundsatzlich wird sowohl fur die VAgel als auch fir die Fledermause die Schonung
mdglichst vieler, vorhandener Obstbaume — besonders solche mit Baum- und Faulnishéhlen
— als sinnvolle MaRnahme empfohlen.

71 Vogel

Zur Vermeidung vom Verletzungs- und Tétungstatbestand muss die Entnahme der Baume in
den Wintermonaten (November bis Februar) erfolgen. Auch sollte bei der Planung des
Baugebiets die Méglichkeit in Erwagung gezogen werden einzelne Obstbdume (vor allem
Apfelbdume) stehen zu lassen, da sie am Rand des Baugebiets liegen und als eine sinnvolle
Begrenzung desselben dienen kénnten. Ein Neupflanzung weiterer Hochstdmme zur
SchlieBung der bestehenden Reihen wird als eine sehr sinnvolle Malnahme erachtet.

Durch die Realisierung dieser vorgeschlagenen MaRnahmen wiirde es dann zu keiner
Verschlechterung der lokalen Population der betroffenen Vogelarten kommen.
AuBRerdem wiirde das Tétungsverbot nach §44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 eingehalten.

7.2 Fledermause

Die Totung von Fledermdusen im Zuge der Entfernung der vorhandenen Baume mit
Quartierpotenzial 1asst sich vermeiden, indem der Rodungstermin zwischen Anfang November
und Ende Februar gelegt wird. Die Rodung sollte nach einer ersten Frostperiode durchgeflihrt
werden, weil dann auch die Quartiere durchgefroren und damit von Fledermausen endguiltig
aufgegeben sein sollten. Da keine gezielten Nachweise von Fledermausen durchgefiihrt
wurden, ist bei der Fallung von Baumen mit Baum- und Faulnishdhlen noch zusatzlich ein
Fledermaus-fachmann zur Kontrolle der Hohlen nach dem Vorkommen von Uberwinternden
Flederméausen und Uberwachung der MaRnahme zu beauftragen. AuRerdem kénnen in
diesem Fall Fledermauskasten an den erhaltenen Obstbdumen angebracht werden

Durch diese MaBRnahmen wird sowohl bei den Végeln als auch bei den Fledermausen
das Totungsverbot nach §44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 eingehalten.

7.3 Zauneidechse

Die Zauneidechse wurde mit nur einem Individuum innerhalb des Gelandes vom Nadelhof
nachgewiesen. Das eigentliche zu bebauende Plangebiet ist als Habitat fiir Eidechsen nicht
geeignet, sodass hier mit keinem Vorkommen dieser Art zu rechnen ist.

Damit sind fiir diese Art fir die Einhaltung der Verbotstatbestande keine MaBnahmen
erforderlich.

8. Gutachterliches Fazit

Durch die Realisierung der Planung kénnen Gefahrdungen fur Vogel und Fledermause
ausgehen. Durch die Entfernung von Baumen mit Bruthéhlen oder Quartierbdume kann es zur
Tétung von einzelnen Tieren kommen weshalb Vermeidungsmallnahmen erforderlich sind.
Fir beide Tiergruppen umfassen diese eine zeitliche Eingrenzung der Rodungseingriffe von
November bis Februar. MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 06kologischen
Funktionalitat der Lebensstatten (CEF-Malinahmen) sind nicht erforderlich. Bei Durchflihrung
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der vorgeschlagenen Vermeidungs-MalRnahme werden das Verletzungs- und Tétungsverbot
nach § 44 Abs.1 BNatSchG erfilllt.

Im Rahmen der Eingriffsregelung sollte der Verlust von Brutraum, Nahrungs- und Jagdhabitat
sowie Quartiermoglichkeiten durch die Neupflanzung (Hochstdmme und alte Kultursorten)
oder Sicherung von bestehenden Obstbestianden ausgeglichen werden. Ubergangsweise
kénnen Nistkasten fur hohlenbritenden Vogelarten (z.B. Meisen- Starkasten und Nistkasten
fur Gartenrotschwanz) und spezielle Nistkasten fur Fledermause (z.B. 1FD und 3FN der Firma
Schwegler) den Verlust an Quartierméglichkeiten ausgleichen. Diese sollten zweimal jahrlich
gereinigt und kontrolliert werden, um die Funktionsweise sicherzustellen.

Weiterhin wird den Schutz der nicht von Rodungen betroffenen Obstbaumbestande auf den
betroffenen Obstwiesen empfohlen.
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